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CZY KONSUMENCI OCZEKUJĄ RYB BEZ OŚCI?
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Badanie ilościowe metodą CAWI, przeprowadzone w ramach projektu Success* 

w Polsce i Niemczech (Feucht i Zander 2018)

* projekt realizowany z udziałem Morskiego Instytutu Rybackiego-PIB

CZY KONSUMENCI OCZEKUJĄ RYB BEZ OŚCI?



Współczesne trendy na rynku produktów rybnych

Produkty wysokoprzetworzone Gatunki z małą ilością ości

Wygodne opakowania MAP Filety odskórzane



Naturalne metody ograniczenia ilości ości w rybie

Programy selekcyjne Filety nacinane

Paku czarnopłetwy Leszcz Chiński



Manipulacje genetyczne jako narzędzie w tworzeniu 

linii ryb z ograniczoną ilością ości

ALLOCHTONICZNE AUTOCHTONICZNE



Manipulacje genetyczne „allochtoniczne”



Edycja genów, możliwość manipulacji „autochtonicznych”



Edycja genomu ryb (CRISPR) –

ograniczenie skostnień śródmięśniowych



Obecne stanowisko Najwyższego Sądu Unii Europejskiej z lipca 2018 roku wpisuje 

rośliny i zwierzęta otrzymane z zastosowaniem metody CRISPR-Cas9 na listę 

organizmów zmodyfikowanych genetycznie (GMO). 

Jednakże w sentencji wyroku wyraźnie wskazuje się, na dopuszczenie organizmów 

uzyskanych z zastosowaniem konwencjonalnych metod posiadających długą historię 

bezpiecznego użycia (w oryginale: „The court added that an exception could be made

for techniques that have been used conventionally and have a long safety record”). 

Rynek USA otwarty – kazus AQUABOUNTY



JAKIE SŁOWO NAJLEPIEJ OPISUJE KONSUMENTÓW?



KONSUMENCI A GENETYCZNE MODYFIKACJE ŻYWNOŚCI
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Nauka powoduje, że nasz sposób życia

zmienia się zbyt szybko

GMO jest dobre dla gospodarki

narodowej

Żywność GMO jest bezpieczna dla

mnie i mojej rodziny

GMO jest bezpieczne dla przyszłych

pokoleń

Obiecujące jest przenoszenie genów z

organizmów odległych gen

Obiecujące jest przenoszenie genów

(pomiędzy organizmami bliskimi gen)

Raczej się nie zgadzam Zdecydowanie się nie zgadzam Raczej się zgadzam Zdecydowanie się zgadzam

badanie ilościowe metodą CAPI, przeprowadzone w ramach projektu Eurobarometer w krajach UE 

(Eurobarometer 2010), odpowiedzi polskich konsumentów (n=1000)



KONSUMENCI A GENETYCZNE MODYFIKACJE ŻYWNOŚCI

Fot. Tomasz Kowalczyk



PODSUMOWANIE

• Zdecydowana większość konsumentów preferuje ryby małoościste,

• Równocześnie konsumenci pragną żywności naturalnej, nie modyfikowanej 

genetycznie,

• W przeciwieństwie do mięsa drobiowego, mięso ryb nabywane jest przez 

konsumentów głównie z powodów wartości odżywczych, a więc 

pro-zdrowotny charakter i oczekiwanie naturalności jest wobec ryb większe niż wobec 

innych produktów pochodzenia zwierzęcego,

• Akceptacja dla biotechnologicznych metod „udoskonalania” roślin i zwierząt 

hodowlanych jest ograniczona i zależna od bardzo subiektywnej oceny „stopnia 

ingerencji w naturę”,

• Choć istnieje grupa konsumentów akceptujących modyfikację genetyczną zwierząt 

hodowlanych, to pojawienie się jakichkolwiek informacji na temat manipulacji 

genetycznych u ryb może negatywnie oddziaływać na cały rynek rybny,

• Wszystko jest jednak kwestią świadomości metod produkcji oraz – co nawet 

ważniejsze - nazewnictwa produktu. GMO budzi złe skojarzenia, ale dopiero gdy 

zostanie nazwane po imieniu… (może tu jest nadzieja dla metod produkcji ryb 

małoościstych?)



RADKU, A MOŻE PÓJŚĆ KROK DALEJ?


